SYLABUS – OPIS ZAJĘĆ/PRZEDMIOTU 
I. Informacje ogólne
1. Nazwa zajęć/przedmiotu: Podstawy interpretacji geotechnicznych badań in situ
2. Kod zajęć/przedmiotu: 
3. Rodzaj zajęć/przedmiotu (obowiązkowy lub fakultatywny): fakultatywny
4. Kierunek studiów: Geologia
5. Poziom studiów (I lub II stopień, jednolite studia magisterskie): II stopień
6. Profil studiów (ogólnoakademicki / praktyczny): ogólnoakademicki
7. Rok studiów (jeśli obowiązuje): 2 rok
8. Rodzaje zajęć i liczba godzin (np.: 15 h W, 30 h ĆW): 15h W, 15h L
9. Liczba punktów ECTS: 3
10. Imię, nazwisko, tytuł / stopień naukowy, adres e-mail prowadzącego zajęcia: prof. UAM dr hab. Jędrzej Wierzbicki (jwi@amu.edu.pl), dr Katarzyna Stefaniak (stefaniak@amu.edu.pl)
11. Język wykładowy: polski
12. Zajęcia / przedmiot prowadzone zdalnie (e-learning) (tak [częściowo/w całości] / nie): nie
II. Informacje szczegółowe
1. Cele zajęć/przedmiotu:
Zaznajomienie z możliwościami i ograniczeniami wykorzystania wybranych badań geotechnicznych in situ do oceny właściwości geologiczno-inżynierskich podłoża gruntowego.
Nabycie podstawowej wiedzy dotyczącej procedur badawczych, standardów technicznych i zasad interpretacji sondowań dynamicznych (DPL), sondowań statycznych (CPTU) i badań dylatometrem płaskim (DMT).
Umiejętność interpretacji sondowań dynamicznych (DPL).
Umiejętność podstaw interpretacji sondowań statycznych (CPTU) i badań dylatometrem płaskim (DMT).
2. Wymagania wstępne w zakresie wiedzy, umiejętności oraz kompetencji  społecznych (jeśli obowiązują):
Podstawowa wiedza z zakresu fizyki, matematyki, geologii inżynierskiej i mechaniki gruntów. Umiejętność rozumienia treści instrukcji i standardów technicznych oraz zależności opisanych wzorami matematycznymi. Świadomość wymagań i zdolność do ich wypełniania w określonym czasie.
3. Efekty uczenia się (EU) dla zajęć i odniesienie do efektów uczenia się (EK) dla kierunku studiów: 
	Symbol EU dla zajęć/przedmiotu
	Po zakończeniu zajęć i potwierdzeniu osiągnięcia EU
student/ka:
	Symbole EK dla kierunku studiów

	W1
	zna możliwości i ograniczenia wybranych metod in situ
	GLII_W04

	W2
	zna procedurę wykonywania wybranych geotechnicznych badań in situ
	GLII_W12

	W3
	zna zasady interpretacji wybranych geotechnicznych badań in situ
	GLII_W12

	W4
	potrafi przygotować dane zarejestrowane podczas badań in situ do dalszej interpretacji
	GLII_U01,GLII_U08

	W5
	potrafi dokonać podstawowej interpretacji geotechnicznej wyników badań DPL, CPTU i DMT
	GLII_U01, GLII_U08

	W6
	jest gotowy/a do dyskusji na temat zasadności doboru metod badań in situ do zadania projektowego
	GLII_K06


4. Treści programowe zapewniające uzyskanie efektów uczenia się (EU) z odniesieniem do odpowiednich efektów uczenia się (EU) dla zajęć/przedmiotu
	Treści programowe dla zajęć/przedmiotu:
	Symbol EU dla zajęć/przedmiotu

	Przegląd i systematyka geotechnicznych badań in situ ze szczególnym uwzględnieniem badań DPL, CPTU i DMT.
	W1, W6

	Omówienie obowiązujących standardów technicznych i proceduralnych poszczególnych badań.
	W2, W4, W6

	Omówienie podstawowych zasad interpretacji wyników badań in situ.
	W3, W5, W6

	Wykonanie i interpretacja badań DPL.
	W4, W5

	Wykonanie i podstawowa interpretacja badań CPTU.
	W4, W5

	Wykonanie i podstawowa interpretacja badań DMT.
	W4, W5


5. Zalecana literatura:
1. Tarnawski M. (red.) (2020): Badanie podłoża budowli. Metody polowe. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2. Schnaid F. (2009): In situ testing in geomechanics. Taylor & Francis, London and New York
3. Lunne T., Robertson P. K., Powell J. (1997): Cone penetration testing In geotechnical practice. E&FN Spon, London
4. Marchetti S., Monaco P., Totani G. & Calabrese M. (2001): The Flat Dilatometer Test (DMT) in soil investigations. A Report by the ISSMGE Committee TC-16
III. Informacje dodatkowe 
1. Metody i formy prowadzenia zajęć umożliwiające osiągnięcie założonych EU (proszę wskazać z proponowanych metod właściwe dla opisywanych zajęć lub/i zaproponować inne)
	Metody i formy prowadzenia zajęć
	X

	Wykład z prezentacją multimedialną wybranych zagadnień
	x

	Wykład konwersatoryjny
	

	Wykład problemowy
	

	Dyskusja
	x

	Praca z tekstem
	

	Metoda analizy przypadków
	x

	Uczenie problemowe (Problem-based learning)
	

	Gra dydaktyczna/symulacyjna
	

	Rozwiązywanie zadań (np.: obliczeniowych, artystycznych, praktycznych)
	

	Metoda ćwiczeniowa
	

	Metoda laboratoryjna
	

	Metoda badawcza (dociekania naukowego)
	

	Metoda warsztatowa
	

	Metoda projektu
	x

	Pokaz i obserwacja
	

	Demonstracje dźwiękowe i/lub video
	

	Metody aktywizujące (np.: „burza mózgów”, technika analizy SWOT, technika drzewka decyzyjnego, metoda „kuli śniegowej”, konstruowanie „map myśli”)
	

	Praca w grupach
	

	Inne (jakie?) -
	

	…
	


2. Sposoby oceniania stopnia osiągnięcia EU (proszę wskazać z proponowanych sposobów właściwe dla danego EU lub/i zaproponować inne)
	Sposoby oceniania
	Symbole EU dla zajęć/przedmiotu

	
	W1-W6
	
	
	
	
	

	Egzamin pisemny
	
	
	
	
	
	

	Egzamin ustny
	
	
	
	
	
	

	Egzamin z „otwartą książką”
	
	
	
	
	
	

	Kolokwium pisemne
	
	
	
	
	
	

	Kolokwium ustne
	
	
	
	
	
	

	Test
	x
	
	
	
	
	

	Projekt
	x
	
	
	
	
	

	Esej
	
	
	
	
	
	

	Raport
	
	
	
	
	
	

	Prezentacja multimedialna
	
	
	
	
	
	

	Egzamin praktyczny (obserwacja wykonawstwa)
	
	
	
	
	
	

	Portfolio
	
	
	
	
	
	

	Inne (jakie?) -
	
	
	
	
	
	

	…
	
	
	
	
	
	


3. Nakład pracy studenta i punkty ECTS 
	Forma aktywności
	Średnia liczba godzin na zrealizowanie aktywności

	Godziny zajęć (wg planu studiów) z nauczycielem
	30

	Praca własna studenta*
	Przygotowanie do zajęć
	

	
	Czytanie wskazanej literatury
	10

	
	Przygotowanie pracy pisemnej, raportu, prezentacji, demonstracji, itp.
	

	
	Przygotowanie projektu
	40

	
	Przygotowanie pracy semestralnej
	

	
	Przygotowanie do egzaminu / zaliczenia
	10

	
	Inne (jakie?) -
	

	
	…
	

	SUMA GODZIN
	90

	LICZBA PUNKTÓW ECTS DLA ZAJĘĆ/PRZEDMIOTU
	3

	* proszę wskazać z proponowanych przykładów pracy własnej studenta właściwe dla opisywanych zajęć lub/i zaproponować inne



4. Kryteria oceniania wg skali stosowanej w UAM:
Wykład:
Testu wielokrotnego wyboru Obliczany jest procent zdobytych punktów, a następnie wystawiana ocena w skali: do 51% ndst; <51;68) dst; <68;78) dst+; <78; 85) db; <85;90) db+; od 90 bdb.
Laboratorium:
Trzy niezależne projekty z trzech badań in situ (DPL, DMT, CPTU). Konieczność zaliczenia każdej z częsci ocenianych w skali procentowej poprawności merytorycznej i formalnej opracowania: do 51% ndst; <51;68) dst; <68;78) dst+; <78; 85) db; <85;90) db+; od 90 bdb. Ocena końcowa jest średnią z ocen cząstkowych.
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